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ความผิดฐานกรรโชก 

คดีนี้โจทกฟองวา จําเลยท้ังสองไดรวมกันกระทําความผิดตอกฎหมายหลายกรรมตางกัน 

กลาวคือ 

1. เม่ือประมาณปลายเดือนมิถุนายน 2553 เวลากลางวัน ถึงประมาณตนเดือนกรกฎาคม

2553 เวลากลางวัน วันใดไมปรากฏชัด จําเลยท้ังสองรวมกันขมขืนใจนาย อ. ผูเสียหาย เพ่ือใหผูเสียหาย      

สงมอบเงินแกจําเลยท้ังสองเปนรายเดือน เดือนละ 4,100 บาท โดยจําเลยท้ังสองรวมกันมีอาวุธไมทราบชนิด

และขนาด 1 กระบอก มาขูเข็ญผูเสียหายวาหากผูเสียหายไมยอมใหเงินแกจําเลยท้ังสองตามท่ีจําเลยท้ังสอง

เรียกรอง จําเลยท้ังสองจะไมยอมใหผูเสียหายขับข่ีรถจักรยานยนตรับจางท่ี ว. คอนโดมิเนียม แขวงดินแดง

เขตดินแดง กรุงเทพมหานคร และขูวาจะทํารายรางกายผูเสียหายอันเปนการขูเข็ญวาจะทําอันตรายตอชีวิต

รางกาย จนผูเสียหายซ่ึงเปนผูถูกขมขืนใจ เกิดความกลัววาจะไดรับอันตรายแกกาย ผูเสียหายจึงยินยอม       

สงมอบเงินใหแกผูเสียหายท้ังสองไป รวม 13 ครั้ง ครั้งละ 4,100 บาท รวมเปนเงิน 53,300 บาท 

ตามท่ีจําเลยท้ังสองรวมกันขูเข็ญดังกลาว 

 2. เม่ือประมาณปลายเดือนสิงหาคม 2554 เวลาใดไมปรากฏชัด จําเลยท้ังสองรวมกัน

ขมขืนใจผูเสียหาย เพ่ือใหผูเสียหายสงมอบเงินแกจําเลยท้ังสองจํานวน 45,000 บาท โดยจําเลยท้ังสองรวมมือ

กันมีอาวุธไมทราบชนิดและขนาด 1 กระบอก มาขูเข็ญผูเสียหายวา หากผูเสียหายไมยอมใหเงินแกจําเลยท้ัง

สองตามท่ีจําเลยท้ังสองเรียกรอง จําเลยท้ังสองจะไมยอมใหผูเสียหายขับข่ีรถจักรยานยนตรับจางท่ี  ว.

คอนโดมิเนียม แขวงดินแดง เขตดินแดง กรุงเทพมหานคร และขูวาจะทํารายรางกายผู เสียหายอันเปน       

การขูเข็ญวาจะทําอันตรายตอชีวิต รางกาย จนผูเสียหายซ่ึงเปนผูถูกขมขืนใจ เกิดความกลัววาจะไดรับอันตราย

แกกาย ผูเสียหายจึงยินยอมสงมอบเงินใหแกผูเสียหาย รวมเปนเงิน 45,000 บาท ตามท่ีจําเลยท้ังสองรวมกัน

ขูเข็ญดังกลาว 

3. เม่ือประมาณปลายเดือนสิงหาคม 2554 เวลากลางวัน ถึงประมาณตนเดือนกันยายน

2553 เวลากลางวัน วันใดไมปรากฏชัด จําเลยท้ังสองรวมกันขมขืนใจผูเสียหาย เพ่ือใหผูเสียหายสงมอบเงินแก

จําเลยท้ังสองเปนรายเดือน เดือนละ 1,000 บาท โดยจําเลยท้ังสองรวมมือกันมีอาวุธไมทราบชนิด           

และขนาด 1 กระบอก มาขูเข็ญผูเสียหายวา หากผูเสียหายไมยอมใหเงินแกจําเลยท้ังสองตามท่ีจําเลยท้ังสอง

เรียกรอง จําเลยท้ังสองจะไมยอมใหผูเสียหายขับข่ีรถจักรยานยนตรับจางท่ี ว. คอนโดมิเนียม แขวงดินแดง

เขตดินแดง กรุงเทพมหานคร และขูวาจะทํารายรางกายผูเสียหายอันเปนการขูเข็ญวาจะทําอันตรายตอชีวิต 

รางกาย จนผูเสียหายซ่ึงเปนผูถูกขมขืนใจเกิดความกลัววาจะไดรับอันตรายแกกาย ผูเสียหายจึงยินยอมสงมอบ

เงินใหแกผูเสียหายท้ังสองไป รวม 35 ครั้ง ครั้งละ 1,000 บาท รวมเปนเงิน 35,000 บาท ตามท่ีจําเลย    

ท้ังสองรวมกันขูเข็ญดังกลาว 

เหตุเกิดท่ี แขวงดินแดง เขตดินแดง กรุงเทพมหานคร        

ขอใหลงโทษจําเลยตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 337, 83 

จําเลยใหการปฏิเสธ  
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ศาลช้ันตน พิพากษายกฟอง เนื่องจากเห็นวาพยานหลักฐานท่ีโจทกนําสืบมายังมีความสงสัย     

ตามสมควรวาจําเลยท้ังสองไดกระทําความผิดตามฟองหรือไม จึงตองยกประโยชนแหงความสงสัยนั้นใหแก

จําเลยท้ังสอง ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 227 วรรคสอง  

ศาลอุทธรณ พิพากษายืนตามศาลชั้นตนยกฟองโจทก เนื่องจากเห็นวาทางนําสืบโจทกปรากฏ

ตามคําเบิกความของผูเสียหายพยานโจทกรับฟงไดวาแมผูเสียหายอางวาเห็นจําเลยท่ี 1 ทํารายคนภายใน       

วินจักรยานยนตรับจางก็ตาม หากแตผู เสียหายเองกลับยินยอมจายเงินใหแกจําเลยท่ี 1 ดวยความสมัครใจ             

อันเนื่องมาจากผูเสียหายเห็นวาวินจักรยานยนตดังกลาวมีรายไดดี และผูเสียหายเบิกความเพียงวาจําเลยท่ี 1       

เพียงพูดขมขูวาจะทํารายโดยไมไดมีพฤติการณวาจะทํารายอยางไร และเปนเพียงการจายเงินคาตอบแทน     

ในการเขารวมวินเทานั้น การท่ีผูเสียหายเบิกความถึงลักษณะพฤติการณของจําเลยท้ังสองในลักษณะรุนแรง            

จึงมีน้ําหนักใหรับฟงนอย ยังไมเพียงพอใหรับฟงไดวาเปนการบังคับใหกลัวอันจะเขาลักษณะเปนการขมขู         

แตอยางใด พยานหลักฐานจึงยังไมพอรับฟงไดวาจําเลยท้ังสองกระทําผิดตามฟอง อุทธรณของโจทกฟงไมข้ึน      

พนักงานอัยการ มี คําสั่ งไมฎีกา เนื่ องจากเห็นวาศาลอุทธรณ พิพากษายืนยกฟอง            

ตามคําพิพากษาศาลชั้นตนนั้นชอบดวยเหตุผลแลว ท้ังเปนคดีตองหามฎีกาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา        

ความอาญา มาตรา 220 และไมมีเหตุอันสมควรท่ีฎีกา 

ผูบัญชาการตํารวจแหงชาติ พิจารณาแลวยังไมอาจเห็นพองดวยกับคําสั่งไมฎีกาของ        

พนักงานอัยการดวยเหตุผลดังตอไปนี้  

 1. คดีนี้ มีผู เสียหายเปนประจักษพยานใหการยืนยันท้ังในชั้นสอบสวน และในชั้นศาล          

โดยเบิกความยืนยันในการพิจารณามีใจความสําคัญทํานองวาหลังจากเขาทํางานขับข่ีจักรยานยนตรับจาง      

ในวินดังกลาวท่ีมีจําเลยท่ี 1 เปนหัวหนาไดนานประมาณ 1 เดือน จําเลยท่ี 1 ก็ไดแจงแกทุกคนวาจะตอง           

เสียคาใชจายเพ่ิมเติมข้ึน หากไมยอมจายก็จะไมยอมใหวิ่งรถในวินดังกลาว และในวันนั้นเองผูเสียหายไดเห็น

เหตุการณท่ีทางจําเลยท่ี 1 ไดทํารายผูขับข่ีรถจักรยานยนตรวมวินคนหนึ่งโดยจําเลยท่ี 1 แจงดวยวาหาก      

ไมยอมจายก็จะตองถูกทํารายเชนเดียวกันนี้ และยังไดชี้นิ้วมาทางผูเสียหายดวย ทําใหผูเสียหายรูสึกกลัวในคําขู

ดังกลาวของจําเลยท่ี 1 จึงตองจํายอมจายเงินใหแกทางจําเลยท่ี 1 เรื่อยมา ซ่ึงจะเห็นไดจากคําเบิกความของ

ผูเสียหายวานอกจากคําพูดขมขูของจําเลยท่ี 1 ในขณะท่ีทํารายผูรวมวินเพ่ือขมขูใหจายเงินเพ่ิมแลว ยังปรากฏ

วาจําเลยท่ี 1 ไดมีการชี้มาทางผูเสียหาย อันถือเปนพฤติการณท่ีแสดงใหเห็นเจตนาของจําเลยท่ี 1 ไดอยาง

ชัดเจนวาจงใจกระทําเชนนั้นเพ่ือใหผูเสียหายไดจดจําและเกิดความยําเกรงในการกระทําของจําเลยท่ี 1 อันเปน

เหตุสําคัญท่ีทําใหผูเสียหายนั้นเกิดความหวาดกลัวมากกวาเพียงการพูดจาขมขูตามปกตินั่นเอง 

2. จากพฤติการณของจําเลยท่ี 1 ขางตนท่ีผูเสียหายไดเบิกความถึงนั่นเอง ทําใหผูเสียหาย   

จําตองยอมท่ีจะจายเงินใหกับจําเลยท่ี 1 เพราะเหตุอันเกิดจากความเกรงกลัววาจะถูกจําเลยท่ี 1 ทําราย

รางกาย รวมท้ังอาจจะตองถูกใหออกจากวินจักรยานยนตรับจางท่ีตนเองยายมาสังกัด สวนสาเหตุท่ีผูเสียหายไม

เขารองเรียนตอเจาหนาท่ีรัฐใหดําเนินคดีกับจําเลยท่ี 1 มาตั้งแตแรก ก็เพราะเกรงวาตนเองจะไมมีงาน         

ในอาชีพทําและตองขาดรายไดจากการรับจางดังกลาวไป หาใชผู เสียหายยินยอมดวยความสมัครใจ         

ดังนั้น สาเหตุสําคัญท่ีทําใหผูเสียหายจําตองยอมจายเงินดังกลาวมาเปนเวลานาน ก็เนื่องมาจากความกลัววา

จะตองถูกทํารายรางกายเชนเดียวกับคนอ่ืนๆ นั่นเอง ซ่ึงหากจําเลยท่ี 1 ไมไดกระทําตามท่ีผู เสียหาย           
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เขาแจงความก็คงเปนการยากท่ีผูเสียหายจะเสี่ยงปนแตงเรื่องข้ึนมาแลวนําความไปแจงแกเจาหนาท่ีของรัฐ

จะตองมากลาวใหรายหรือปรักปรําแกจําเลยท้ังสองใหตองรับโทษทางอาญา โดยท่ีตนเองไมเคยมีสาเหตุ     

โกรธเคืองกับ จําเลยท่ี 1 มากอน นอกจากนี้ผูเสียหายยังไดเขาชื่อรวมกับเพ่ือนรวมวินทําหนังสือรองขอ    

ความเปนธรรมไปยังเจาหนาท่ีรัฐโดยไดกลาวถึงลักษณะและพฤติกรรมการกระทําของจําเลยท้ังสองไว

เชนเดียวกับท่ีเขาเบิกความในชั้นศาล เอกสารดังกลาวจึงรับฟงประกอบคําเบิกความของผูเสียหายไดวา         

มีผูไดรับความเดือดรอนจากการกระทําของจําเลยท้ังสองอีกหลายรายดวยเชนกัน    

3. นอกจากนี้ยังปรากฏขอเท็จจริงเก่ียวกับเรื่องเงินท่ีทางจําเลยท่ี 1 เรียกรองจากทาง      

ฝายผู เสียหาย โดยท่ีทางฝายจําเลยท่ี 1 เองก็ไมไดปฏิเสธเรื่องเงินจํานวนดังกลาว หากแตจําเลยท่ี 1          

อางวาเปนการเรียกเก็บเงินอันเก่ียวของกับการซ้ือขายเสื้อวินจักรยานยนตรับจาง และเปนการเรียกคาใชจาย

ตามปกติเทานั้น ซ่ึงเม่ือพิจารณาจากจํานวนเงินท่ีผูเสียหายจําตองมอบใหแกจําเลยท่ี 1 ท้ังในสวนท่ีเปนเงิน

กอนใหญเพ่ือแลกกับการไดเขารวมวินจักรยานยนตรับจาง รวมท้ังเงินรายเดือนท่ีตองจายดังกลาวแลว          

จะเห็นไดวาเปนยอดเงินท่ีมีจํานวนท่ีคอนขางสูงกวาปกติธรรมดา หากไมไดเปนเพราะความเกรงกลัวจาก     

การถูกจําเลยท่ี 1 ขมขูวาจะทําอันตรายและไมยอมใหเขารวมวินแลว ผูเสียหายคงไมยินยอมจายเงินจํานวน

ดังกลาวใหแกจําเลยท่ี 1 มาเปนเวลานานเชนนี้เปนแนแท ดังนั้น แมผูเสียหายเปนพยานโจทกเพียงปากเดียว 

หากแตเม่ือคําเบิกความของผูเสียหายมีน้ําหนักใหรับฟงไดวาจําเลยท่ี 1 กระทําความผิดตามฟอง รวมท้ังฟงไดวา

จําเลยท่ี 2 ซ่ึงเปนภริยาของจําเลยท่ี 1 ไดเคยมาเรียกเก็บเงินจํานวนดังกลาวดวย จึงตองฟงวาจําเลยท้ังสอง

รวมกันกระทําความผิดฐานกรรโชก 

อัยการสูงสุดพิจารณาแลวชี้ขาดใหฎีกา  
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