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ความผิดฐานรวมกันปลอมเอกสารสิทธิและใชเอกสารสิทธิปลอม 

ขอเท็จจริง 

จําเลยเปนหุนสวนผูจัดการของหางหุนสวนจํากัด ดี ตามวันเวลาเกิดเหตุจําเลยกับพวกอีก 2 

คน ซ่ึงยังไมไดตัวมาฟอง รวมกันปลอมเอกสาร ดังนี้ 

- สําเนาหนังสือรับรองเงินกูของธนาคาร ย. ผูเสียหายท่ี 1 โดยวิธีพิมพรายการท้ังฉบับและ

เขียนปลอมลายมือชื่อของผูจัดการสาขาของผูเสียหายท่ี 1 เพ่ือใหบุคคลภายนอกหลงเชื่อวาเปนเอกสารรับรอง

วงเงินกูของธนาคารท่ีแทจริงท่ีอนุมัติใหบริษัท ซ. พวกของจําเลย ไดรับการพิจารณาอนุมัติเบื้องตนสําหรับ

วงเงินกูจํานวน 500,000,000 บาท อันเปนเอกสารสิทธิ โดยประการท่ีนาจะเกิดความเสียหายแกผูเสียหาย 

ท่ี 1 ผูอ่ืนหรือประชาชน 

- ปลอมสําเนาหนังสือคํ้าประกัน เลขท่ี 00411xx เลขท่ี c 019xx/2007500xxx

ของผูเสียหายท่ี 1 ฉบับลงวันท่ี 9 กุมภาพันธ 2550 ข้ึนท้ังฉบับ โดยวิธีพิมพรายการท้ังฉบับและเขียนปลอม

ลายมือชื่อของนาย ช. กรรมการผูมีอํานาจกระทําการแทนธนาคาร และปลอมลายมือชื่อของนางวรรณ

และนายสุ ซ่ึงไมไดเปนพนักงานของธนาคารในสําเนาหนังสือคํ้าประกัน เพ่ือใหบริษัท ส. ผูเสียหายท่ี 2 

หรือบุคคลภายนอกหลงเชื่อวาเปนเอกสารท่ีแทจริงท่ีแสดงวาธนาคารได ทําหนังสือคํ้าประกันไวให 

ตอหางหุนสวนจํากัด ดี สําหรับการคํ้าประกัน  การกูยืมเงินไวภายในวงเงินไมเกิน 100,000,000 บาท

ภายในเวลา 1 ป นับตั้งแตวันท่ีธนาคารออกหนังสือคํ้าประกัน อันเปนเอกสารสิทธิ โดยประการท่ีนาจะเกิด

ความเสียหายแกผูเสียหายท่ี 1 ผูอ่ืน หรือประชาชน 

- ปลอมสําเนาหนังสือ คํ้าประกัน เลขท่ี 03118xx เลขท่ี c 189xx/2001892xxx

ของผูเสียหายท่ี 1 ฉบับลงวันท่ี 26 กุมภาพันธ 2550 ข้ึนท้ังฉบับ โดยวิธีพิมพรายการท้ังฉบับและเขียนปลอม 

ลายมือชื่อของนาย ช. กรรมการผูมีอํานาจกระทําการแทนธนาคาร และปลอมลายมือชื่อของนางวรรณ 

และนายสุ ซ่ึงไมไดเปนพนักงานของธนาคารในสําเนาหนังสือคํ้าประกัน เพ่ือใหผูเสียหายท่ี 2 หลงเชื่อวา

ธนาคารทําหนังสือคํ้าประกันไวตอผูเสียหายท่ี 2 ในการท่ีหางหุนสวนจํากัด ดี และบริษัท ซ. พวกของจําเลย  

ทําสัญญาซ้ือรถยนตจํานวน 52 คัน จากผูเสียหายท่ี 2 โดยธนาคาร ผูเสียหายท่ี 1 ขอยอมผูกพันตนโดยไมมี

เง่ือนไขท่ีจะคํ้าประกันชนิดท่ีเพิกถอนไมได จํานวนเงินไมเกิน 52,574,000 บาท อันเปนเอกสารสิทธิ 

โดยประการท่ีนาจะเกิดความเสียหายตอผูเสียหายท่ี 1 - 2 ผูอ่ืนหรือประชาชน 

จําเลยกับพวกรวมกันใชสําเนาหนังสือคํ้าประกันท้ังสองฉบับท่ีจําเลยกับพวกรวมกัน         

ทําปลอมข้ึนอางแสดงตอนาย พ. ซ่ึงเปนพนักงานของผูเสียหายท่ี 2 วาเปนเอกสารสิทธิท่ีแทจริงและถูกตอง

ตามกฎหมายเปนเหตุใหผูเสียหายท่ี 2 หลงเชื่อวาสําเนาหนังสือคํ้าประกันท้ังสองฉบับเปนเอกสารสิทธ ิ        

ท่ีแทจริงถูกตองและชอบดวยกฎหมาย โดยประการท่ีนาจะเกิดความเสียหายแกผูเสียหายท้ังสอง นาย พ. ผูอ่ืน 

หรือประชาชน  
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  ศาลชั้นตน เห็นวาถึงแมโจทกจะมีนายวี และนางณิ พนักงานของผูเสียหายท่ี 1 เบิกความ    

ยืนยันวาสําเนาหนังสือรับรองเงินกูท้ังสองฉบับเปนเอกสารปลอม และสําเนาหนังสือคํ้าประกันท้ังสองฉบับ         

จะระบุชื่อหางหุนสวนจํากัด ดี เปนผูขอและผูรับประโยชนก็ตาม แตโจทกกลับไมมีประจักษพยานมาเบิกความ

ยืนยันถึงพฤติการณหรือการกระทําของจําเลยวาเปนผูปลอมหรือรวมกับพวกปลอมและใชสําเนาเอกสารปลอม    

ท้ังสามฉบับ ถึงแมวาหางหุนสวนจํากัด ดี จะเปนผูไดรับประโยชนจากการปลอมสําเนาหนังสือคํ้าประกัน      

แตพยานโจทกตางเบิกความวาไดรับสําเนาเอกสารปลอมท้ังสามฉบับมาจากนายดํา โดยไมปรากฏวาจําเลย   

เขาไปมีสวนเก่ียวของกับการปลอมเอกสารท้ังสามฉบับ นอกจากนี้นาย พ. ก็เบิกความวานายดําเปนผูติดตอ    

ขอซ้ือรถยนตกับผูเสียหายท่ี 2 และเปนผูสงโทรสารสําเนาหนังสือคํ้าประกันมาให โดยไมปรากฏวาจําเลย       

มีสวนเก่ียวของในการเจรจาตกลงซ้ือขายรถยนตกับนาย พ. แตอยางใด  ท้ังนี้แมนาย พ. จะออกใบเสนอราคา

ใหกับหางหุนสวนจํากัด ดี และหางหุนสวนจํากัด ดี ออกใบสั่งซ้ือใหกับผูเสียหายท่ี 2 โดยจําเลยรับวา     

ลายมือชื่อท่ีปรากฏบนใบสั่งซ้ือเปนลายมือชื่อของจําเลยและตราประทับหางหุนสวนจํากัด ดี ก็ตาม แตนาย พ.  

ก็เบิกความรับวานายดําเปนผูสงโทรสารมาใหและไดพูดคุยกับนายดําเปนประจําเก่ียวกับการสั่งซ้ือรถยนต   

ของบริษัท นาย พ. ไมเคยพูดคุยเก่ียวกับการซ้ือขายรถยนตกับจําเลยมากอน การท่ีนาย พ. เบิกความวา      

เคยเห็นจําเลยเนื่องจากนายดําแนะนําจําเลยให รูจักวาเปนหุนสวนผูจัดการของหางหุนสวนจํากัด ดี           

แตคําเบิกความของนาย พ. ในสวนนี้ก็ขัดกับท่ีนางณิเบิกความรับวานาย พ. แจงวาไดสําเนาหนังสือคํ้าประกัน

มาจากนาง ศ. กับชายอีกสามคนท่ีมาพบท่ีบริษัท แมวาสําเนาหนังสือคํ้าประกันจะมีชื่อหางหุนสวนจํากัด ดี 

เปนผูรับประโยชน แตเอกสารปลอมท้ังสามฉบับลวนแตเปนเพียงสําเนาเอกสาร งายแกการปลอมหรือตัดตอ 

เปลี่ยนแปลง แกไขโดยบุคคลใดก็เปนได ประกอบกับจําเลยยืนยันใหการปฏิเสธตั้งแตชั้นจับกุมตลอดมา 

พยานหลักฐานของโจทกเทาท่ีนําสืบมาจึงไมมีน้ําหนักม่ันคงเพียงพอใหรับฟงวาจําเลยรวมกับพวกเปนผูกระทํา

ความผิดตามฟองโจทก กรณีไมจําตองวินิจฉัยพยานหลักฐานของจําเลย  

  พิพากษายกฟอง  

พนักงานอัยการมีคําสั่งไมอุทธรณ เนื่องจากเห็นวาเอกสารปลอมท่ีโจทกฟองเปนสําเนา

หนังสือรับรองวงเงินกู และสําเนาหนังสือคํ้าประกัน แมจะมีจําเลยเปนผูรับประโยชน แตก็ไมมีประจักษพยาน

ยืนยันวาจําเลยเปนผูปลอมเอกสารสิทธิและใชเอกสารสิทธิปลอมตามฟอง  

ผูบัญชาการตํารวจแหงชาติ พิจารณาแลวยังไมเห็นพองดัวยกับคําสั่งไมอุทธรณของพนักงาน

อัยการ ดวยเหตุผลดังตอไปนี้ 

 ในทางคดีนายวี และนางณิ พนักงานของผูเสียหายท่ี 1 เบิกความยืนยันวาสําเนาหนังสือ

รับรองวงเงินกู และสําเนาหนังสือคํ้าประกัน เปนเอกสารปลอม ซ่ึงสําเนาหนังสือคํ้าประกันตามเอกสารหมาย 

จ.22 และ จ.23 ไดระบุชื่อหางหุนสวนจํากัด ดี เปนผูรับประโยชน โดยหางหุนสวนจํากัดดังกลาวมีจําเลย   

เปนหุนสวนผูจัดการ ผูมีอํานาจกระทําการแทนจากพยานหลักฐานดังกลาว จึงเห็นวาสําเนาหนังสือคํ้าประกัน

ท้ังสองฉบับมีจําเลย เปนผูเก่ียวของไดรับผลประโยชนโดยตรงจากสําเนาหนังสือคํ้าประกันดังกลาวโดยท่ีจะไมมี

บุคคลใดเขาเก่ียวของดวยได หากจําเลยไมเขาจัดการหรือรวมจัดการในการทําธุรกรรมตามวัตถุประสงค      
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ของสําเนาหนังสือคํ้าประกันดังกลาว ซ่ึงในประเด็นนี้มี นาย พ. ผูจัดการฝายขายของบริษัทผูเสียหายท่ี 2 

พยานเบิกความยืนยันวา เม่ือประมาณเดือนกุมภาพันธ 2550 จําวันท่ีไมได มีนายดํากับพวกมาท่ีบริษัท     

และติดตอกับพยานเพ่ือซ้ือรถยนตจํานวน 52 คัน และเม่ือไดขอสรุปจึงออกใบเสนอราคาใหกับหางหุนสวน

จํากัด ดี และทางหางหุนสวนจํากัด ดี ไดออกใบสั่งซ้ือโดยลงชื่อจําเลยซ่ึงเปนผูมีอํานาจลงนามกระทําแทน    

หางหุนสวนจํากัด และใบสั่งซ้ือดังกลาวตกลงชําระเงินดวยหนังสือคํ้าประกันของธนาคารผูเสียหายท่ี 1  

หลังจากนั้นนายดํามากับจําเลยและพวก โดยนายดําไดสงมอบสําเนาหนังสือคํ้าประกันตามเอกสารหมาย จ.22 

และ จ.23 ใหกับพยานไว พยานจําจําเลยไดเนื่องจากนายดํา  เปนผูแนะนําตัวจําเลยใหพยานรูจักวาเปน

หุนสวนผูจัดการ และจําเลยยังเคยมาติดตอกับทางบริษัทมากกวา 2 ครั้ง ซ่ึงในการเจรจาตกลงซ้ือขายรถยนต

จะพูดคุยเจรจากับนายดําเปนสวนใหญ และเม่ือจะตกลงกันนายดําก็บอกวา ตองปรึกษาหุนสวนกอน         

จากคําเบิกความดังกลาวจึงเห็นวานายดํารวมมากับจําเลย และบุคคลท้ังสองรับรูถึงการสั่งซ้ือรถยนตจากบริษัท

ผูเสียหายท่ี 2 เปนอยางดี เพราะหากจําเลยและนายดําไมเก่ียวของรูเห็นในการติดตอและสั่งซ้ือรถยนต    

จําเลยกับนายดําก็ไมนาจะเดินทางมารวมกันมากกวา 2 ครั้ง และยังพบวานายดําไดพูดคุยกับพวกและจําเลย

ขณะอยู ท่ีบริษัทผู เสียหายท่ี 2 อีกท้ังนายดําแนะนําจําเลยใหกับนาย พ. ไดรูจักวาเปนหุนสวนผูจัดการ       

ของหางหุนสวนจํากัด ดี จําเลยก็ไมไดปฏิเสธหรือโตแยงวาไมไดเก่ียวของรูเห็นในการมาสั่งซ้ือรถยนต           

แตอยางใด คดีจึงมีขอพิจารณาตอไปวานายดํากับจําเลยและพวกไดรูหรือไมวาสําเนาหนังสือคํ้าประกัน          

ท่ีนํามาใช  ในการตกลงซ้ือขายรถยนตเปนเอกสารปลอม ในประเด็นนี้ มีขอเท็จจริงปรากฏวาจําเลย            

มากับนายดํา และสวนใหญนายดําจะเปนผูเจรจาตกลงในการซ้ือขาย และในการซ้ือขายยอมตองมีการพูดคุยถึง

จํานวนรถยนตท่ีจะซ้ือและวิธีการชําระเงิน โดยนายดําและจําเลยไดใชสําเนาหนังสือคํ้าประกันท้ังสองฉบับ     

ให ไวกับนาย พ. เพ่ือยืนยันถึงวิธีการชําระเงิน เห็นวาตามปกติของวิญูชนท่ัวไปผูนําเอกสารไปใช               

แมจะเปนสําเนาเอกสารก็ยอมตองตรวจดูถึงท่ีมาและความถูกตองของเอกสารกอนท่ีตนจะนําไปใชเพ่ือปองกัน

ความเสียหายท่ีจะเกิดข้ึนกับตนเองหรือผูท่ีเก่ียวของจากการใชเอกสารดังกลาว ดังนั้น สําเนาหนังสือคํ้าประกัน

ท้ังสองฉบับซ่ึงมีจําเลยเปนผูจัดการหางหุนสวนจํากัด ดี เปนผูรับรถโดยตรง นายดํายอมตองสอบถามพูดคุยถึง

เอกสารดังกลาวกับจําเลยวาจะซ้ือรถยนตโดยชําระเงินตามสําเนาหนังสือคํ้าประกันใชหรือไมอยางไร           

จึงจะไดใชเอกสารดังกลาวแจงกับทางบริษัทผูเสียหายท่ี 2 และในสวนของตัวจําเลยเองก็เปนผูรวมมาติดตอ  

ซ้ือรถยนต โดยจําเลยจะเปนผูรับรถยนตไปยอม ตองรูถึงขอเท็จจริงตามเอกสารดังกลาวเปนอยางดีวา        

เปนเอกสารเท็จจริงประการใด จะมีการชําระเงินตามหนังสือดังกลาวไดจริงหรือไม จากเหตุผลดังกลาว

ประกอบกับเม่ือเอกสารหมาย จ.22 และ จ.23 ท่ีนายดําและจําเลยรวมกับพวกนํามาใชเปนเอกสารปลอม 

นอกจากนี้เม่ือทางบริษัทผูเสียหายท่ี 2 ทราบวาเอกสารดังกลาวเปนเอกสารปลอม และพยายามติดตอไปยัง

นายดําและจําเลยก็ไมสามารถติดตอไดอีกเลย จึงเปนขอสนับสนุนใหนาเชื่อข้ึนอีกวานายดําและจําเลยไดรูอยู

กอนแลววาเอกสารท้ังสองฉบับท่ีตนเองนําไปใชนั้นเปนเอกสารปลอม จึงหลีกเลี่ยงท่ีจะติดตอกับทางบริษัท

ผูเสียหายท่ี 2 อีกตอไป การกระทําของนายดําและจําเลยจึงฟงไดวาเปนความผิดฐานรวมกันปลอมเอกสารสิทธิ

และใชเอกสารสิทธิปลอม 

                    อัยการสูงสุดชี้ขาดใหอุทธรณ ตามหนังสือ ท่ี อส 0015.๑/๖๗๒๓ ลงวันท่ี 1๘ กรกฎาคม 
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                    ศาลอุทธรณ วินิ จ ฉัยตาม อุทธรณ โจทก  เห็ น ว าโจทก มีน าย พ . มาเบิ กความ เป น           

ประจักษพยานวา เม่ือประมาณเดือนกุมภาพันธ 2550 นายดํากับพวกประมาณ 5 คน มาติดตอกับพยาน    

ซ่ึงเปนผูจัดการฝายขายของผู เสียหายท่ี 2 เพ่ือขอซ้ือรถยนตจากผู เสียหายท่ี 2 ประมาณ 400 คัน           

เพ่ือจะนําไปใหวิศวกรหมูบานเอ้ืออาทร โดยตกลงขอซ้ือกอนจํานวน 52 คัน รวมเปนเงิน 52,574,000 บาท 

พยานจึงใหพนักงานของผูเสียหายท่ี 2 ออก ใบเสนอราคารถยนตสงไปยังหางหุนสวนจํากัด ดี ตามใบเสนอราคา

เอกสารหมาย จ.17 และในวันเดียวกัน หางหุนสวนจํากัด ดี โดยจําเลยในฐานหุนสวนผูจัดการของหาง          

ไดมีหนังสือสั่งซ้ือรถยนตจํานวน 52 คัน สงมาใหพยานตามใบสั่งซ้ือเอกสารหมาย จ.16 โดยในหนังสือดังกลาว

ระบุขอความวาจะใหผูเสียหายท่ี 1 ออกหนังสือคํ้าประกันเปนเงิน 52,574,000 บาท หลังจากนั้นตอมานาย

ดํากับพวกพรอมจําเลยไดมาพบพยานเพ่ือสงมอบหนังสือคํ้าประกันของผูเสียหายท่ี 1 โดยนายดําแนะนําจําเลย

ให พ ยานท ราบ  และ ได ส งมอบ สํ า เน าห นั งสื อ คํ้ าป ระ กัน ขอ งผู เสี ยห าย ท่ี  1  จํ าน วน  2  ฉบั บ                        

ตามเอกสารหมาย จ.22 – 23 ใหไวกับพยาน ตอมาพยานไดสงสําเนาหนังสือคํ้าประกันดังกลาวใหผูจัดการ

ฝายการตลาดตรวจสอบความถูกตอง จากการตรวจสอบพบวาเปนเอกสารปลอม พยานจึงยกเลิกการซ้ือขาย

รถยนตท้ัง 52 คัน หลังจากนั้นพยานไมสามารถติดตอกับนายดํากับพวกและจําเลยไดอีก เชนนี้จากคําเบิก

ความของประจักษพยานโจทกดังกลาว ประกอบใบสั่งซ้ือรถยนต ยอมแสดงวาจําเลยจะตองมีสวนเก่ียวของ   

กับการกระทําของนายดํากับพวก แมคดีนี้โจทกจะไมมีประจักษพยานมาเบิกความถึงพฤติการณการกระทําของ

จําเลยวาเปนผูปลอมหรือรวมกับพวกปลอมหนังสือคํ้าประกันก็ตาม แตการท่ีจําเลยและนายดํากับพวกไปพบ

นาย พ. เพ่ือสงมอบหนังสือคํ้าประกัน ยอมแสดงวาจําเลยจะตองรูเห็นในการปลอมและใชเอกสารหนังสือ      

คํ้าประกันปลอมท้ังสองฉบับดังกลาว เพราะขณะท่ีจําเลยไปพบนาย พ. นั้น นายดําไดแนะนําจําเลยให นาย พ. 

ทราบวาจําเลยเปนหุนสวนผูจัดการของหางหุนสวนจํากัด ดี โดยนาย พ. ไดเบิกความยืนยันวาจําเลยไดรวมกับ

นายดําติดตอกับพยาน และแมนาย พ. ประจักษพยานโจทกจะเบิกความแตกตางจากพยานโจทกปากนางณิ 

พนักงานของผูเสียหายท่ี 1 แตนางณิเปนเพียงพยานบอกเลาท่ีไดรับการบอกเลาสองครั้งดวยกัน คือครั้งแรก   

ท่ีไดรับแจงจากนายดําดวยวิธีโทรศัพทสอบถาม ซ่ึงนายดําแจงวาหนังสือคํ้าประกันตามเอกสารหมาย จ.22 

เปนเอกสารท่ีไดมาจากนางกร ครั้งท่ีสองไดรับแจงจากนาย พ. จากนั้นนางณิจึงตรวจสอบความเก่ียวพัน

ระหวางนายดําและนางกรเทานั้น ไมไดพบเห็นจําเลยหรือนางกรดวยตนเอง ดังนั้น แมจะเบิกความแตกตางจาก

นาย พ. ไปบางก็เปนเพียงความแตกตางในรายละเอียดไมถึงกับทําใหคําเบิกความของประจักษพยาน    ตอง

ขาดความนาเชื่อถือ ท้ังนาย พ. ไมเคยมีสาเหตุโกรธเคืองกับจําเลยมากอน คงไมคิดแกลงสรางเรื่องมาปรักปรํา

จําเลยใหตองรับโทษ เชื่อวาจะตองเบิกความตามความเปนจริง การท่ีนายดําเจรจาขอซ้ือรถยนต กับนาย พ. 

และผูเสียหายท่ี 2   ออกใบเสนอราคาไปยังหางหุนสวนจํากัด ดี ซ่ึงจําเลยเปนหุนสวนผูจัดการ ท้ังเม่ือจําเลย

ไดรับใบเสนอราคาแลวไดออกใบสั่งซ้ือรถยนตตามเอกสารหมาย จ.16 ไปยังผูเสียหายท่ี 2 ในวันเดียวกันทันที

อันเปนสวนหนึ่งในการตกลงซ้ือขาย และการท่ีจําเลยไดรวมไปกับนายดํากับพวก เพ่ือติดตอสงมอบสําเนา

หนังสือคํ้าประกันใหแกนาย พ. ยอมแสดงใหเห็นวาจําเลยไดรวมรูเห็นในการปลอมและใชสําเนาเอกสารหนังสือ

คํ้าประกันปลอมตามเอกสารหมาย จ.22 – 23 พฤติการณการกระทําของจําเลยเปนการรวมกับพวกกระทํา

ความผิดฐานปลอมเอกสารสิทธิและใชเอกสารสิทธิปลอมตามฟอง ท่ีศาลชั้นตนยกฟองโจทกมานั้น ศาลอุทธรณ

ไมเห็นพองดวย อุทธรณของโจทกฟงข้ึน  
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                    พิพากษาแกเปนวาจําเลยมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 265 ประกอบมาตรา 

83 กระทงหนึ่ง และมีความผิดตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 268 วรรคแรก ประกอบมาตรา 265 

และ 83   อีกกระทงหนึ่ง ใหลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 268 วรรคแรก ประกอบมาตรา 

265 และ 83  เพียงกระทงเดียวตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 268 วรรคสอง ลงโทษจําคุก 1 ป 

นอกจากท่ีแกใหเปนไปตามคําพิพากษาศาลชั้นตน 

(คดีหมายเลขดําท่ี ๓๐๙๕/๒๕๕๗ คดีหมายเลขแดงท่ี ๒๔๓๐/๒๕๕๘ ของศาลอุทธรณ)  
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